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A: El proponente no cumple con el objeto social o el perfil requerido en el Numeral 1 de la convocatoria,
B: El proponente no entregé o no entregd en debida forma la documentacion solicitada en el numeral 7 de la convocatoria.
ANTECEDENTES:

1. El dia el {13} de [02] de [2014], se publico la convocatoria en la pagina web de la facultad de ingenieria de la Universidad Nacional de Colombia (hitp/lwww.ingenieria.unal.edu.colproyecto-sed) en la seccibn de invitaciones a presentar ofertas de senvicios
profesionales.

2. La fecha de cierre de la convocatoria estuvo prevista para el [19] de {02] de [2014}
3. A lafecha de cierre, presentason propuestas las personas listadas en el Anexo.

CONCLUSION: Los proponentes seleccionados son Rosa ana Castro Moreno, Angela Carolina Leal Alturo, Diego Alejandro Barragan Currea, Maryluz Mufioz Martinez, Yenith Johanna Mendoza Gomez, Carlos Mario Rincon Aguilar y Johanna Elvira
Rubiano Galvis, teniendo en cuenta que cumplieron a satisfaccién con todos |os criterios establecidos en la presente convocaioria, y obtuvieron el mayor puntaje.

Fecha de elaboracié:

{16} def [05] de 12614]

; \Gw\&v.g&w@ :

Gisselte Astrid Nifo Cantor Dlego Fernando Martinez Castro
Responsable de la invitacion v

tor

Notas:

1. Enlos procesos de invitacion en que sea valida la presentacion de una (1) sola oferta, el evaluador debera dejar constancia en fa conclusion de este informe de evaluacion respecto a si la oferta economica es favorable y se encuentra dentro de! estandar del mercado.

2. En caso de empate en el puntaje total de dos (2) o més propuestas, el evaluador deberd aplicar los crilerios de desempate establecidos en fa Invitacion, dejando constancia en éste formalo, del crilerio aplicado y de su resultado final

3. Cuando la evaluacion se haga por comparacion de items y valores unitarios para asignar parcialmente la coniratacion a varios proponentes, la conclusién deberd estar sustentada en cuadros comparativos de items y valores unitarios, anexos a la presenie evaluacion.
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